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Informacje wewnetrzne

CEZ zlozyta kolejne oskarzenie wobec Czech Coal i domaga sie ochrony swoich praw i
kompensacji finansowej

CEZ, po dokonaniu z doradcami prawnymi dogtebnej analizy postaw i sposobéw postepowania
spotki Czech Coal, doszta do wniosku, iz koncern Czech Coal kilkakrotnie naruszyt reguty
konkurencji gospodarczej w stosunku do CEZ. Z tego wzgledu CEZ zlozyta wobec Czech Coal
oskarzenie, domagajac sie ochrony swoich praw, rekompensaty za szkody poniesione przez CEZ
(tzw. odpowiedniego odszkodowania) oraz uiszczenia kar umownych wynikajacych z bezprawnego
postepowania koncernu Czech Coal w zwigzku z niedotrzymaniem porozumienia w sprawie
dtugotrwatej wspotpracy zawartego w 2005 roku, udaremnieniem negocjacji dotyczacych
dtugofalowej umowy kupna sprzedazy oraz unicestwieniem zamierzonego projektu nowych
elektrowni cieplnych w miejscowosci PoCerady w uzgodnionej na poczatku postaci. Suma
roszczenia przewyzsza dziesieé miliardéw koron czeskich. CEZ jednocze$nie domaga sie swoich
praw w zakresie uczciwego postepowania w sytuaciji, gdy bez dostaw wegla od Czech Coal do
elektrowni weglowej Pocerady nie moze sie obejsc¢.

Ztozenie kolejnego oskarzenia wigze sie bezposrednio z porozumieniem w sprawie przysziej
dtugofalowej wspotpracy, zawartym w 2005 roku przez spotki CEZ i Mostecka uhelna spoleénost,
a.s., nastepce prawnego (obecnie Czech Coal Services a.s.). Na podstawie powyzszego
porozumienia, najpozniej do potowy 2007 roku miato nastgpi¢ zawarcie dtugofalowej umowy kupna
sprzedazy na dostawy wegla brunatnego dotyczace nowych zt6z tego wegla, ktérych
wybudowanie byto planowane przez CEZ. Jednak do zawarcia tego diugofalowego kontraktu nie
doszto, z powodéw bedacych po stronie Czech Coal. Z tego wzgledu spétka CEZ w 2007 roku
skierowata sprawe do sadu, ktéry miat rozstrzygna¢ kwestie zawarcia umowy. Sad jednak, nawet
pierwszej instancji, dotad nie podjat decyzji w sprawie wlasnego zawarcia dtugofalowej umowy
kupna sprzedazy. W miedzyczasie nasilaty sie naciski ze strony Czech Coal wobec CEZ
zmierzajace do przekazania istniejgcej elektrowni PoCerady na bardzo niekorzystnych warunkach.
Czech Coal wykorzystywata do tego celu miedzy innymi swojg pozycje praktycznie
monopolistycznego dostawcy paliwa do elektrowni Polerady, bedacej najwiekszg elektrownig
weglowa w portfelu CEZ.

Wraz ze ztozeniem nowego oskarzenia, CEZ wycofat swoj wniosek z 2007 roku dotyczacy
wydania wobec Czech Coal nakazu sadowego zawarcia dtugofalowej umowy kupna sprzedazy.
Uzgodniona, lecz niezawarta umowa zakfadata bowiem miedzy innymi wybudowanie i
uruchomienie do 2016 roku nowych blokéw na wegiel brunatny w miejscowosci Pocerady,
zastepujacych bloki istniejace. Osiggniecie tego celu jednak nie jest realne, gdyz dotad nie odbyto
sie nawet wstepne rozpoznanie oskarzenia. Diugofalowa umowa przy tym zapewniata dostawy
wegla wylgcznie do wspomnianych nowych blokéw, a na mocy sadowego nakazu jej podpisania
nie mozna osiggna¢ zmiany parametréw umowy, takich jak np. wstepne wynegocjowanie
harmonogramu budowy nowych blokéw lub zapewnienie dostaw do istniejgcych blokéw elektrowni,
nawet gdyby byly one zmodernizowane.

CEZ nadal wyraza bardzo powazne zainteresowanie osiggnieciem porozumienia z Czech Coal w
sprawie zapewnienia dostaw wegla do istniejgcych blokow w Poceradach, jak rowniez ich
modernizacjg lub zastgpieniem przez nowe jednostki. W tym celu CEZ kontynuuje negocjacje z
Czech Coal, jednoczesnie jednak musi broni¢ swoich praw na uczciwe postepowanie w sytuaciji, gdy
bez dostaw wegla do elektrowni Pogerady od Czech Coal CEZ nie moze sie obej$¢, a gdy ponosi
straty ekonomiczne.



